UREDNIT DeSicA

‘_ﬂ Ministerstvo dopravy — Odbor drazni dopravy néabiezi Ludvika Svobody 1222/12
= PO BOX 9,110 15 Praha 1

C.j.: 22/2020-130-SPR/15

VEREJNA VYHLASKA
. SPOLECNE ROZHODNUTI

Ministerstvo dopravy jako piislusny odvolaci organ podle ustanoveni § 89 odst. 1 zdkona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdg&jsich predpist (dale jen ,spravni fad™), a jako vécné
piislusny dréZzni sprdvni Gfad podle ustanoveni § 7 odst. 1, § 54 odst. 1 a § 56 pism. c)
zékona ¢. 266/1994 Sb., o drahich, ve znéni pozd&jsich piedpisi (dale ,zékon o drahach®),
ve spojeni s § 15 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim pl4novani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozd&jsich predpisii (dale jen ,,stavebni zdkon®), rozhodlo ve spoletném
fizeni podle ustanoveni § 140 odst. 1 spravniho fadu o odvoldnich

Mgr. Petra Martini, bytem Sadova 348/15, 664 49 Ostopovice,

Ing. arch. Marka Tichého, bytem Sportovni 471, 664 43 Zelesice,

JUDr. Petra Kociina, bytem Krakovska 1363/12, Praha 1,

Doc. Ing. arch. Milana Raka, Ph.D., bytem Hlavni 117/123, 624 00 Brno,
Ing. arch. Petra Rehof'ky, bytem Branky 291/16, 664 49 Ostopovice,

Ing. Jana VSetecky, bytem Koretina 550/1, 664 31 Lelekovice,

podanych  proti rozhodnuti Drazniho wdfadu ze dne 17. biezna 2020,
¢. j. DUCR-14090/20/Vb, kterym bylo vydano stavebni povoleni pro stavbu drahy ,,Elektrizace
trati v¢, PEU Brno - Zastdvka u Brna, 1. etapa“,

takto:

»l. Rozhodnuti Drazniho tiiadu ze dne 17. biezna 2020, ¢. j. DUCR-14090/20/Vb,
s ¢ podle § 90 odst. 1 pism. ¢) spravniho Fadu m éni tak, 7ze:

1) Ve vyroku rozhodnuti se za text ,,podle § 115 odst. 1 a 2 stavebniho zikona* dopliiuje
text ,,a podle zikona ¢ 416/2009 Sb., o urychleni vystavby dopravni, vodni a energetické
infrastruktury a infrastruktury elektronickych komunikaci, ve znéni pozdé&jich predpisit,“.

2) Ze seznamu stavebnich objekti se vyjimaji nasledujici stavebni objekty:
SO 02 - 17— 04 Uprava pfejezdu v km 146,076
80 03 — 17— 02 Uprava piejezdu v km 143,035.

II. V ostatnich ¢dstech s e rozhodnuti Drazniho wfadu ze dne 17. biezna 2020,
¢. j. DUCR-14090/20/Vb, podle § 90 odst. 5 spravniho ¥fadu potvrzuje a odvolini
protinému se zamitaji*“
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Oduvodnéni:

L

Ministerstvo dopravy jako véené piislusny odvolaci spravni orgén (dale jen ,,odvolaci spravni
organ®) obdrzelo dne 22. ledna 2020 cestou Drézniho tfadu, Wilsonova 300/8, 121 06 Praha 2 (dale
téz ,,Drazni Ufad“ nebo ,spravni orgin prvniho stupné*), odvolani Mgr. Petra Martind, bytem
Sadova 348/15, 664 49 Ostopovice, odvolani Ing. arch. Marka Tichého, bytem Sportovni 471,
664 43 Zelesice, odvolani JUDr. Petra Kocidna, bytem Krakovska 1363/12, Praha 1, odvolam
Doc. Ing. arch. Milana Raka, Ph. D., bytem Hlavni 117/123, 624 00 Brno, odvolani Ing. arch. Petra
Rehotky, bytem Branky 291/16, 664 49 Ostopovice, a odvolani Ing. Jana V3eteky, bytem Koretina
550/1, 664 31 Lelekovice (dale téZ ,odvolatelé), proti rozhodnuti Drazniho tiadu ze dne
17. brezna 2020, ¢. j. DUCR-14090/20/Vb, kterym bylo vydano stavebni povoleni pro stavbu drahy
, Elektrizace trati vé. PEU Brno - Zastdvka u Brna, 1. etapa”, (dale téz ,rozhodnuti spravniho
organu prvniho stupné&®, ,,stavebni povoleni* nebo ,,napadené rozhodnuti“).

Spravni organ prvniho stupné, jelikoZ neshledal divody pro uplatnéni autoremedury
podle § 87 spravniho fadu, ve smyslu § 88 odst. 1 spravniho fadu predlozil prilohou p¥ipisu ze dne
18. kvétna 2020, ¢. j. DUCR-26844/20/Ro, odvolani se spisovym materidlem odvolacimu
spravnimu organu.

Odvolaci spravni organ pfi pfezkoumani odvoldnimi napadeného rozhodnuti spravniho
organu prvniho stupné postupoval podle zisad stanovenych v § 89 odst. 2 spravniho ¥adu pro fizeni
o odvolani. Posoudil pravn¢ vyznamné skute¢nosti, které jsou doloZeny v pfedmétném spisovém
materialu a kter¢ jsou vyznamné jednak z hlediska pfezkoumani souladu napadeného rozhodnuti
s pravnimi pfedpisy, tj. z hlediska zakonnosti, jednak z hlediska jeho spravnosti.

11.

Struény popis stavby, resp. piedmét projektu stavby je nasledujici:

Pfedmétna stavba je umisténa na Casti drahy celostatni, neelektrifikované trati Brno — Jihlava,
projektova dokumentace fesi 1. etapu stavby ,,Elektrifikace traté vé. PEU Brno — Zastavka u Brna®
v tratovém tseku Brno - Horni HerSpice - Stielice. Trat’ v iseku Brno - Horni Herdpice - Stielice e
dvojkolejnd, rozsah Uprav je navrzen v Zkm od 141,849 do zkm 151,385, celkova délka
rekonstruovaného useku je 9,5 km. Dale se kolejové tpravy dotknou tratového tseku Stielice
- Okif3ky, a to v zkm od 0,797 do zkm 1,141. Piedlozena projektova dokumentace fesi zvySeni
tratove rychlosti, rekonstrukei Zelezni¢niho svrsku a sanaci Zelezniéniho spodku, rekonstrukei
mostnich objektd, vybudovani protihlukovych stén, elektrifikaci st¥idavou soustavou 25 kV, 50 Hz,
modernizaci silnoproudého, zabezpecovaciho a sdélovaciho zafizeni, rekonstrukci zastavek
Troubsko a Stielice Dolni, vybudovéni novych zastdvek Brno-Stary Liskovec a Ostopovice,
rekonstrukei Zst. Stielice.

Stavba ,FElektrizace trati vé&. PEU Brno — Zastivka u Brna, 1. etapa“ je verejné
prospé$nou stavbou ve smyslu ustanoveni § 5 odst. 1 zakona o drahach.

Jedna se rovnéz o drahu — Zelezni¢ni trat’ uvedenou v priloze k ziakonu & 416/2009 Sb.,
0 urychleni vystavby dopravni, vodni a energetické infrastruktury a infrastruktury
elektronickych komunikaci, ve znéni pozdé&jSich pfedpisi (dédle jen ,,zakon ¢. 416/2009 Sb.«).

Stavba je ¢élenéna na:

PS 01-28-01 Zst. Brno — Horni Herdpice, uvazka tratového zabezpeCovaciho zafizeni
PS 03-28-01 Zst Stielice, stanicni zabezpecovaci zafizeni
¢ast A, zst. Stielice, definitivni SZZ

¢ast B, zst. Stielice, provizorni SZZ
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¢ast C, Zst. Strelice, klimatizace technologickych mistnosti
¢ast D, zst. Stielice, navéstni krakorce
¢ast E, Zst. Strelice, Gprava AVV
PS 02 —28-01 T.u. Brno — Horni Her3pice-Stielice, tratové zabezpetovaci zafizeni
¢ast A, Brno-Horni HerSpice-Stielice, definitivni TZZ,
¢ast B, Brno-Horni HerSpice-Stielice, provizorni TZZ
¢ast C, Brno-Horni Her$pice-Stielice, navéstni lavka
¢ast D, Brno-Horni Her$pice-Stielice, iprava AVV
PS 04 —28-01.1 T.u.Stielice — TetCice, prava tratového zabezpetovaciho zatizeni
PS 03-14-01 Zst. Sttelice, mistni kabelizace
PS 02-14-02.1A Zastavka Brno-Stary Liskovec, rozhlasové zatizeni
PS 02-14-02.1B Zastavka Brno-Stary Liskovec, objekt TS a SpS klimatizace
PS 02-14-03.1A Zastavka Ostopovice, rozhlasové zaiizeni
PS 02-14-03.1B Zastavka Ostopovice, objekt TS a SpS klimatizace
PS 02-14-04.1A Zastavka Troubsko, rozhlasové zaiizeni
PS 02-14-04.1B Zastavka Troubsko, rozhlasové zaiizeni — objekt TS a SpS klimatizace
PS 02-14-04.1A Zastavka Stielice dolni, rozhlasové zatizeni
PS 02-14-04.1B Zastavka Sttelice dolni, objekt TS a SpS klimatizace
PS 03-14-07 Zst. Strelice, rozhlasové zafizeni
PS 03-14-03 Zst. Stielice, telefonni zapojovad
PS 90-14-03.1 Brno-Vysoké Popovice, pfenosové zafizeni, ¢ast Brno- Stielice
PS 03-14-05.1 Zst. Stielice, EZS
PS 03-14-05.2 Zastavka Brno- Stary Liskovec, EZS
PS 03-14-05.3 Zastavka Ostopovice, EZS
PS 03-14-05.4 Zastavka Troubsko, EZS
PS 03-14-05.5 Zastavka Stielice dolni, EZS
PS 02-14-01 T.u. Brno-Horni Her$pice-Stielice, tratovy kabel
PS 90-14-02.1 Brno-Vysoké Popovice, DOK, ¢ast Brno-Stielice
PS 02-14-02.3 Zastavka Brno-Stary Liskovec, informaéni zaiizeni
PS 02-14-03.3 Zastavka Ostopovice, informaéni zatizeni
PS 02-14-04.3 Zastavka Troubsko, informaéni zafizeni
PS 02-14-05.3 Zastavka Stielice dolni, informac¢ni zafizeni
PS 03 -14 -09 Zst. Stielice, informani zafizeni
PS 03-14-10 Zst. Stielice, MRTS
PS 90-14-05.1 Brno-Zastavka u Brna, uprava TRS, ¢ast Brno - Stielice
PS 90-14-07.1 Brno-Zastavka u Brna, pfiprava pro GSM-R, &¢4st Brno-Stielice
PS 03-14-02 Zst.Stielice, sd&lovaci zaiizeni
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PS 03-14-06 Zst. Stielice, ATU
PS 02-14-02.2 Zastivka Brno-Stary Liskovec, kamerovy systém
PS 02-14-03.2 Zastavka Ostopovice, kamerovy systém
PS 02-14-04.2 Zastavka Troubsko, kamerovy systém
PS 02-14-05.2 Zastavka Stielice dolni, kamerovy systém
PS 03-14-08 Zst. Stielice, kamerovy systém
PS 90-14-10.1 ED Brno, doplnéni fidiciho systému Zel. Infrastruktury, ¢ast Brno — Stielice
PS 01-05-01 Zst. Brno-Horni Herpice, doplnéni DRT
PS 03-05-01 Zst. Stielice, zatizeni DRT
PS 90-05- 01 Doplnéni DRT a fidiciho systému na ED Brno
PS 20-09-01 Doplnéni technologie TNS Modfice
PS 03-07-01 Zst. Stielice, rozvodna nn
PS 03-13-03 Zst. Stielice, tiprava TS 22/0,4 kV
PS 03-13-01 Zst. Stielice, TS 25/0.4 kV pro ZZ
PS 01-05-11 Zst.Brno-Horni Herspice, dalkové ovladani Zel. Infrastruktury
PS 03-05-11 Zst. Strelice, dalkové ovladani Zel. Infrastruktury
SO 02-17-01 T.4.Brno - Horni Her$pice-Stielice, Zelezni¢ni svriek
SO 03-17-01 Zst. Stielice, Zelezni¢ni svriek
SO 04-17-01.1 T.u.Stielice -Tetlice, Zelezniéni svriek
SO 90-17-01.1 Vystroj trati
SO 02-16-01 T.u.Brno - Horni HerSpice-Stfelice, Zelezniéni spodek
SO 03-16-01 Zstr. Stielice, Zelezniéni spodek
SO 04-16-01.1 T.u. Stielice — Tetcice, Zelezniéni spodek
SO 04-16-03 T.u. Stielice- Tetcice, sanace zafezového svahu v km 0,070-0,690 vpravo
SO 02-16-02 Zastavka Brno — Stary Liskovec, néstupi§te
SO 02-16-03 Zastavka Ostopovice, nastupisté
SO 02- 16 -04 Zastavka Troubsko, nastupisté
SO 02-16-05 Zastavka Stielice dolni, nastupiste
SO 03-16-02 Zst. Stielice, nastupists
SO 02-17-02 Uprava piejezdu v km 150,262
SO 02-17-03 Uprava piejezdu v km 149,238
SO 02-19-01 T.0. Brno — Horni Her$pice-Stielice, propustek v km 150,379
SO 02-19-02 T.u. Brmo — Horni Her$pice- Stfelice, propustek v km 150,000
S0 02 -19-03 T.4. Brno — Horni Her3pice-Stielice, most v km 149,634 - podchod
SO 02-19-04 T.u. Brno — Horni Her8pice-Stielice, propustek v km 149,622
SO 02-19-05 T.u. Brno — Horni Herspice-Stielice, dalni¢ni nadjezd v km 149,050 - ochranné sité
SO 02 19.01.1 T.0. Brno — Horn{ Her3pice, nadjezd Videriska v km 151,790
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SO 02 19-01.2 T.u. Brno-Horni Her$pice, nadjezd Videtiskd v km 151,718
SO 02-19-06 T.u. Brno-Horni Her$pice-Stielice, most v km 148,450
SO 02-19-07 T.0. Brno-Horni HerSpice-Stielice, most v km 147,995
SO 02-19-08 T.0. Brno-Horni Herdpice-Stielice, most v km 147,740
SO 02-19-10 T.u. Brno-Horni Her$pice-Stfelice, most v km 145,728
SO 02-19-11 T.4. Brno-Horni Her§pice-Stielice, propustek v km 145,595
SO 02-19-12 T.4. Brno-Horni Her§pice-Strelice, Silni¢ni nadjezd v km 144,250 - ochranné sité
SO 02-19-13 T.4. Brno-Horni Her$pice- Stielice, propustek v km 143,977
SO 02-19-14 T.4. Brno-Horni Her3pice- Stielice, propustek v km 143,550
SO 02-19-15 T.4. Brno-Horni Her3pice- Stielice, most v km 143,446
SO 02-19-16 T.i. Brno-Horni Her3pice-Stielice, Gprava zarubni zdi vlevo km 150,5-150,9
SO 02-19-17 T.0. Brno-Horni Her3pice- Stielice, op&rné zdi na zast. Brno-Ostopovice vpravo
SO 02-19-18 T.u. Brno-Horni HerSpice- Stielice, opérné zdi na zast. Brno — Ostopovice vlevo
SO 03-19-01 Zst. Stfelice, propustek v km 142,794
SO 03-19-02 Zst. Stielice, most v km 142,680 - podchod
SO 03 -19-02.1 Zst. Stielice, most v km 142,680 — podchod
SO 03-19-02.2 Zst Stielice, most v km 142,680 - vytahy
SO 03-19-03 Zst. Stielice, lavka pro p&si v km 142,280
SO 03-19-04 Zst. Stielice, rekonstrukce opérné zdi v km 0,350-0,950
SO 04-19-01 T.u. Stielice-Tet¢ice, propustek v km 0,910
SO 02-10-01 T.i. Brno-Horni Herdpice-Stielice, ochrana draznich sdélovacich kabela
SO 03-10-01 Zst. Stielice, ochrana drdznich sd&lovacich kabel
SO 03-06-23 Zst. Stielice, osvétleni nadchodové lavky
SO 03-06-24 Zst. Stielice, uprava osvétleni vle¢tky CEPRO
SO 02-21-03 T.i. Brno - Horni Her§pice-Stfelice, plynovody
SO 03-21-03 Zst. Stielice, plynovody
SO 03-18-01 Zst. Strelice, chodnik k nadchodové lavee
SO 03-15-05 Zst. Stielice, kabelovod
SO 02-33-02 T.4. Brno - Horni Her$pice-Stielice, PHS
SO 03-33-02 Zst. Stielice, PIS
SO 03- 15-01 Zst. Stielice, technologicka budova
SO 03 -15-01.01 Zst. Strelice, technologicka budova, demolice
SO 03 -15-02 Zst. Stielice, stavebni Upravy vypravni budovy
SO 02-15-01 T.u. Brno-Horni Herspice-Stelice, piistiesky pro cestujici
SO 02-15.01.1 Zst Brno-Horni Her3pice, objekt TS a SpS v km 151,830
SO 02-15-02 T.u. Brno - Horni Her$pice-Stielice, zastieSeni VO podchodu
SO 03-15-03 Zst. Stielice, zastfe¥eni VO podchodu
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SO 03-15-04 Zst. Stielice, piistieSky pro cestujici
SO 01-01-01Zst. Brno-Horni Her3pice, trakéni vedeni
SO 01-01-01.1 Zst. Brno-Horni HerSpice, trakéni vedeni- stavebni ¢ast
SO 01-01-01.2 Zst. Brno-Horn{ Herspice, piipojeni TR EOV na TV
SO 02-01-01 T.0. Brno-Horni Her3pice-Stielice, trakéni vedeni
SO 03-01-01 Zst. Stielice, trakéni vedent
SO 03-01-04 Zst. Stielice, piipojeni TR ZZ na TV
SO 03-06-06 Zst. Stielice, EOV
SO 03-06-06.1 Zst. Brno-Horni Herspice, tprava EOV
SO 02-06-01 T.u. Brno-Horni Her3pice-Stielice, zast. Brno-Stary Liskovee, piipojka nn

SO 02-06-02 T.u. Brno-Horni Herspice-Stielice, zast. Brno-Stary Liskovec, kabelové rozvody a
osvétleni

SO 02-06-03 T.u. Brno-Horni Herdpice-Stielice, zast. Ostopovice, piipojka nn

SO 02-06-04 T.u. Brno-Horni Her8pice-Sttelice, zast. Ostopovice, kabelové rozvody a osvétlent,
Cast A, kabelové rozvody a osvétleni

SO 02-06-05 T.u. Brno-Horni Her3pice-Stfelice, zast. Troubsko, tiprava napajeni

SO 02-06-06 T.4. Brno-Horni Her3pice-Stielice, zast. Troubsko, kabelové rozvody a osvétleni
SO 02-06-07 T.4. Brno-Horni Her3pice-Stielice, zast. Stielice dolni, kabelové rozvody a osvétleni
SO 02-06-09 T.u. Brno-Horni Her3pice-Stielice, uprava piipojky nn pro PZS km 150,262

SO 02-06-10 T.4. Brno-Horni Herdpice-Stielice, iprava piipojky nn pro PZS km 149,238

SO 02-06-11 T.t. Brno-Horni Her3pice-Stielice, uprava ptipojky nn pro PZS km 146,076

SO 02-06-12 T.u. Brno-Horni Her3pice, doplnéni DOUO

SO 02-06-12.1 Zst. Brno-Horni Her$pice, Gprava DOUO

SO 03-06-01 Zst, Stielice, iprava kabelovych rozvodi

SO 03-06-02 Zst. Stielice, prelozky kabelovych rozvodi

SO 03-06-03 Zst. Stielice, venkovni osvétleni

SO 03 -06-04 Zst. Stielice, DOUO

SO 03-06-05 Zst. Stielice, osvétleni podchodu a nastupiste

SO 01-01-02 Zst. Brno-Horni Herspice, ukolejnéni

SO 02-01-02 T.u. Brno - Horni Her$pice-Stielice, ukolejnéni

SO 03 -01-02 Zst. Stielice, ukolejnéni

SO 03-06-07.1 Zst. Brno-Horni Her3pice, uzemnéni TS 25/0,4 kV pro EOV

SO 03-06-08 Zst. Strelice, uzemnéni technologické budovy

SO 03-06-09 Zst. Stielice, uzemnéni TS 25/0.4 kV pro ZZ

Stavba je umisténa na pozemcich:

v k.u. Horni Herdpice: parc.¢. 1121/2, 1997/15, 1997/2, 1997/5, 1998/10, 1997/6, 1997/4,
1997/7, 1997/9, 1997/10

v k.u. Bohunice: parc. €. 975/1, 975/13, 1020, 076, 977/1, 978, 979/45, 979/44, 979/46, 979/7,
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v k.u. Stary Liskovec: parc. €. 1757/120, 1757/34, 1885/1, 1887, 1895/1, 1895/2, 1901,
1889, 1897, 1900

v k.u. Ostopovice: parc. €. 1516/1, 1516/2, 1638/10, 1638/8, 578/5, 1514, 1638/11
v k.i. Bosonohy: parc. ¢. 3548
v k.. Troubsko: parc. ¢. 1491/1, 1502, 1530, 1532

v k.0. Stfelice u Brna: parc. €. 5822, 5823, 5899, 7538, 7549/1, 3466/15, 3466/21, 3472,
964/1, 2827, 7549/3, 3441/10, 3441/11, 3457, 3461, 7540, 2824, 2825, 2826, 3458, 3451, 3442,
3443, 3452, 3453, 3454, 3459, 3367, 3424, 3441/1, 3441/16, 3441/17, 3441/30, 3441/31, 3441/33
3441/4, 3445, 3446/1.

b

I11.

U&astnici stavebniho Fizeni podle § 109 pism. a) az d) stavebniho zdikona:

1. Sprava Zeleznic, statni organizace (difive Sprdva Zeleznicni dopravni cesty, stdmni organizace),
IC: 709 94 234, Dlazdéna 1003/7, 110 00 Praha 1 — Nové Mésto, organiza¢ni jednotka Stavebni
sprava vychod, Nerudova 1, 779 00 Olomouc, zastoupend SUDOP BRNO, spol. s r.o0.,
IC: 449 60 417, Kounicova 688/26, 602 00 Brno, a Ing. Pavlinou Cinéurovou, IC: 762 09 563,
Sportovni 364, 664 43 Zelesice

2. Ceské drahy, a. s., nabt. L. Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1

Statutarni mésto Brno- Magistrat mésta Brna, Kounicova 67a, 601 67 Brno
Jihomoravsky kraj, Zerotinovo nam. 449/3, 602 00 Brno — Veveii

Povodi Moravy, s. p., Dievaiska 932/11, 602 00 Brno — Vevefi

Statni pozemkovy tifad, Husineckd 1024/11a, 130 00 Praha 3

Reditelstvi silnic a dalnic CR, Na Pankrici 546/56, 140 00 Praha 4

Sprava a Gdrzba silnic Jihomoravského kraje, Zerotinovo nam. 3/5, 601 82 Brno

P Mo o B

Brnénske komunikace, a.s., Renneska . 787/1a, 639 00 Brno- Styfice

10. Dopravni podnik mésta Brna, a.s., Hlinky 64/151, 603 00 Brno — Pisérky
11. Lesy CR, s. p., Pfemyslova 1106/19, 500 08 Hradec Krdlové

12. E. ON Distribuce, a. s., F.A.Gerstnera 2151/6, 370 01 Ceské Budg&jovice
13. CD Telematika, a. s., Pod Taborem 369/8a, 190 00 Praha 9

14. Vodarenska akciova spolecnost, a.s., Sob&sicka 820/156, 638 00 Brno
15. Virsky oblastni vodovod, Hlinky 35, 603 00 Brno

16. Brnénské vodarny a kanalizace, a.s., Pisarecka 555/1a, 603 00 Brno-Pisarky
17. CEPS, a.s., Elektrérenska 774/2, 101 52 Praha 10

18. Dial Telecom, a. s., Kiizikova 237/36a, 186 00 Praha 8

19. Telia Carrier, a. s., U ndkladového nadrazi 3265/10, 130 00 Praha 3

20. Grid Services, s.r.o., Plynarenska 499/1, 602 00 Brno

21. Itself, s.r.o., Palavského nam. 4343/11, 628 00 Brno

22. TSB, a. s., Barviiska 5, 602 00 Brno
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23. CETIN, a. s., Olsanska 2681/6, 130 00 Praha 3
24. UPS CR, s.r.0., Zavisova 5, 140 00 Praha 4
25. T-Mobile, a. s., Tomickova 2144/1, 148 00 Praha 4
26. EEIKA éafrének, s.r.0., Tratova 574/1, 619 00 Brno
27. FASTER CZ spol. s r.0., Jarni 44g, 614 00 Brno
28. Obec Ostopovice, U Kaple 260/5, 664 49 Ostopovice
29. Obec Stielice, nam. Svobody 111/1, 664 47 Stielice
30. Obec Troubsko, Zamecka 150/8, 664 41 Troubsko
31. Cepro, a. s., Délnickd 213/12, 170 00 Praha 7
32. OHL Z8, a. s., Buresova 938/17, 602 00 Brno-Veveii
33. LOKO TRANS, s.r.0., Voiiskova 289/2, 623 00 Brno-Kohoutovice
34. Hlavacek Jan, Hrani¢ky 100/10, 625 00 Brno-Bohunice
35. Razickova Marie, Humenna 466/14, 625 00 Brno-Bohunice
36. Lax Viliam, Podzdhradna 176, 925 01 Galanta — Matagkovo, Slovenska Republika
37. Boleloucka Eva, Lany 617/16, 625 00 Brno-Bohunice
38. Boleloucky Petr, Ing., €. p. 63, 680 01 Sudice
39. Boleloucky Vaclav, Lany 617/6, 625 00 Brno-Bohunice
40. VaSulin FrantiSek, Komenského 736/17, 664 47 Stielice
41. Safranek Petr, Nebovidska 7/27, 664 47 Stielice
42. Batikovd Eva, Lysakova 1886/6, 841 01 Bratislava — Duibravka, Slovenska Republika
43. Kania Tomas, Kovaiska 62/8, 602 00 Brno-Komarov
44. Kaniova Dagmar, Kovaiska 62/8, 602 00 Brno-Komarov
45. Krupica Vladimir, Tetéicka 187/2, 664 47 Stielice
46. Muzikatova Zdeiika, Mgr., Tetéicka 187/8, 664 47 Stielice
47. Pedka Tomas, Nadrazni 201/1, 664 47 Stielice
48. Peskova Miluse, Nadrazni 201/1, 664 47 Stielice
49. Kalusova Jifina, Nadrazni 201/1, 664 47 Stielice
50. Polaskova Jana, Nadrazni 201/1, 664 47 Stielice

Ucastnici stavebniho ¥izeni podle § 109 pism. ¢) a f) stavebniho zikona — podle parc.
Cisel:

katastralni uzemi Bohunice: parc. &. 975/2, 977/2, 977/3, 1004/5, 1019, 1022, 1024, 1025,
1055/70, 1055/71, 1055/72, 1055/73, 1055/78, 1055/79, 1055/81, 1055/95, 1055/99, 1055/103,
1055/104, 1055/105, 1055/106, 1055/116, 1055/125, 1055/126, 1055/127, 1067/1, 1067/3, 1067/4,
1068, 1097/22, 1097/25, 1097/33, 1104, 1105, 1124, 975/1, 1097/21, 1055/86, 979/4, 979/10

katastralni izemi Bosonohy: parc. &. 2541/15, 2541/37, 2541/38, 2541/39, 2541/40, 541/41,
2545/1, 2545/2

katastralni uzemi Horni Her¥pice: parc. ¢. 1610/1

katastralni izemi Omice: parc. &. 1609/13
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katastrélni izemi Ostopovice: pare. & 20/1, 113/1, 115, 167, 169/1, 202, 204/2, 208, 538,
1491/1, 1491/34, 1491/35, 1491/37, 1491/38, 1491/39, 1491/52, 1491/53, 1492/6, 1492/37,
1492/38, 1492/39, 1492/40, 1492/41, 1492/42, 1492/43, 1492/44, 1492/49, 1506/8, 1507/1, 1505/1,
1638/8, 1492/46, 1492/45, 169/2, 165

katastrdlni izemi Stary Liskovec: parc. ¢ 862/1, 906/2, 1757/81, 1759/2, 1868, 1903/30,
1903/35, 779

katastralni izemi Stielice u Brna: parc. ¢. 863, 997, 998, 999, 1000, 1001, 1130/2, 1131,
1180, 1182, 1184, 1186, 1188, 2828/3, 2828/4, 2828/5, 3382/1, 3382/2, 3383, 3384, 3386, 3387,
3388, 3389, 3390, 3391/1, 3392, 3394, 3395, 3419/11, 3419/16, 3419/18, 3419/22, 3419/23,
3419/24, 3419/25, 3419/26, 3419/27, 3419/28, 3419/40, 3441/3, 3441721, 3441/26, 3441/27, 5045,
5083, 5088, 5089, 6147, 5831, 5830, 5829, 5828, 5827

katastrdlni dzemi Troubsko: parc. &. 332, 334, 335/4, 366/7, 375, 376, 1446/194, 1446/195,
1448/1, 1448/3, 1528/1, 331, 377, 378, 1445/4, 374, stavba &. p. 128.

V kat. izemi Troubsko bylo téastenstvi v daném stavebnim Fizeni podle § 109 pism. e)
stavebniho zdkona priznino DrdZnim iifadem (viz veiejna vyhliska — Vyrozuméni{ o podaném
odvolani a vyzva k vyjadfeni k odvolani ze dne 7. dubna 2020. &. . DUCR-18928/20/Vb) rovnéz
vlastnikiim stavby €. p. 128 na pozemku parc. & 1530 jimiZ jsou (véetnd vlastnickych podilii):

- JUDr. Petr Kocian, bytem Krakovska 1363/12, 110 00 Praha 1 6/25
- Mgr. Petr Martin, bytem Sadova 348/15, 664 49 Ostopovice 1/25
- Doc. Ing. arch. Milan Rak, Ph.D., bytem Hlavni 117/123, 624 00 Brno 6/25
- Ing. arch. Petr Rehoika, bytem Branky 291/16, 664 49 Ostopovice 5/25
- Ing. arch. Marek Tichy, bytem Sportovni 471, 664 43 Zelesice 5/25
- Ing. Jan V3etefka, bytem Koretina 550/12, 664 31 Lelekovice 2/25

Odvolatele JUDr. Petra Kocidna povazoval spravni organ prvniho stupné¢ za Ucastnika fizeni
podle § 109 pism. e) stavebniho zékona jiz od po&atku, vzhledem k jeho spoluvlastnictvi
(SIM - jako specificka forma spoluvlastnictvi) pozemk parc. &. 334 a 376 v k. (. Troubsko a f4dné
mu dorucoval prostfednictvim vefejné vyhlasky.

IV:

Stavebnik, kterym je Spréva Zeleznic, statni organizace (diive Sprdva Zeleznicni dopravni
cesty, statni organizace), 1C: 709 94 234, Dl4azdéna 1003/7, 110 00 Praha 1 — Nové Meésto,
organizalni jednotka Stavebni sprava vychod, Nerudova 1, 779 00 Olomouc, zastoupena SUDOP
BRNO, spol. s r.o., IC: 449 60 417, Kounicova 688/26, 602 00 Brno, a Ing. Pavlinou Cindurovou,
IC: 762 09 563, Sportovni 364, 664 43 Zelesice (dale jen ,stavebnik® nebo ,,Sprava zeleznic®),
podal dne 17. Cervence 2019 zadost o vydani stavebni povoleni pro pfedmétnou stavbu. Dnem
podéni Zadosti bylo tak podle § 44 odst. 1 spravniho fadu zahdjeno stavebni fizeni.

Meéstsky urad Rosice, odbor stavebni trad, Palackého nam. 13, 665 01 Rosice, vydal dne 7.
listopadu 2016 tizemni rozhodnuti pod & j. MR-S 12 992-09-OSU-Bo-255. Souhlas s vydanim
stavebniho povoleni podle § 15 odst. 2 stavebniho zakona byl vydan shora Jmenovanym Meéstskym
ufadem Rosice, odbor stavebni ufad, dne 17. &ervence 2019 pod ¢. j. MR-C 11323/19-0SU,
a Utadem méstské ¢4sti mésta Brna — Brno - jih, odbor stavebni Ufad, Maridnské nam. 13,
617 00 Brno, dne 8. ledna 2020 (4zemni rozhodnuti &. 425) pod &. j. MCBJIH/11559/2019/SU/Vo.

Dale bylo provedeno zjistovaci fizeni podle zakona & 100/2001 Sb., o posuzovani vliva
na Zivotni prostfedi a o zmén& n&kterych souvisejicich zakont (zédkon o posuzovéni vlivii na Zivotni
prostfedi), ve znéni pozd&sich piedpist, se zavérem, Ze zamér nebude posuzovan podle
uvedeného zakona.
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Drazni ufad po prostudovani projektové dokumentace dospél k nazoru, Ze #adost nebyla uplna
pro jeji fadné posouzeni, a proto vyzval prostfednictvim své vyzvy ze dne 12. srpna 2019,
¢. J. DUCR-42866/19/Vb, stavebnika/7adatele k jejimu doplnéni, kdy zéroven fizeni usnesenim ze
dne 12. srpna 2019, ¢. j. DUCR-42893/19/Vb, prerusil a usnesenim z tého dne pod ¢&. j. DUCR-
42906/19/Vb stanovil k tomuto lhiitu.

Dnem 13. prosince 2019 byly odstranény v8echny nedostatky zadosti a Drazni tifad oznamil
prostfednictvim  vefejné vyhlasky pokradovani stavebniho fizeni dne 12. unora 2020
pod ¢. j. DUCR-3388/20/Vb ve véci povoleni stavby viem zndmym Gdastnikim Fizeni. Jeliko# mu
byly znamy poméry stavenisté a zadost poskytovala dostatedny podklad pro posouzeni navrhované
stavby a stanoveni podminek k jejimu provedeni, upustil Drazni Giad podle § 112 odst. 2 stavebniho
zdkona od ohledani na mist& i Gstniho jednani a stanovil lhiitu 10 dnd ode dne dorudeni oznameni
pokraCovani stavebniho fizeni pro uplatiovani zavaznych stanovisek dotCenych organi a namitek,
popiipadé dikaz( Gcastniki fizeni s upozormnénim, Ze k pozdgji uplatnénym zavaznym stanoviskam,
namitkdm, popiipadé dikazim nebude pfihlédnuto.

DrazZni afad poucil G¢astniky fizeni, 7e mohou uplatnit namitky k projektové dokumentaci,
zpusobu provadéni a uzivani stavby nebo pozadavkiim dotéenych organd, pokud je jimi pfimo
dotceno jejich vlastnické pravo nebo pravo zaloZené smlouvou provést stavbu nebo opatfeni nebo
pravo odpovidajici vécnému bfemenu k pozemku nebo stavbe,

Soucasné byli GCastnici fizeni upozornéni, Ze k namitkam, které byly nebo mohly byt
uplatnény pifi Gzemnim fizeni, pfi pofizovani regulaéniho planu nebo pfi vydavani tzemniho
opatfeni o stavebni uzavéte anebo Uzemniho opatfeni o asanaci tzemi se ve smyslu § 114 odst. 2
stavebniho zdkona nepiihlizi.

Ve stanovené htit¢ nebyly ze strany uéastniki fizeni podany jakékoliv ndmitky.

Drazni ufad posoudil pfedmétnou stavbu jako stavbu s velkym poétem Géastniki Fizeni.
Oznameni o pokraCovani ve stavebnim Fizeni a dal3f pisemnosti v fizeni doru¢oval postupem podle
§ 144 odst. 6 spravniho fadu. V fizeni s velkym poétem udastnikd spravni organ ucastniky uvédomi
0 podanem odvolani vefejnou vyhlaskou, v niZ uréi lhiitu k podéni vyjadieni, ktera nesmi byt kratsi
nez 5 dnt.

Na fizeni se vztahuje zakon &. 416/2009 Sb. V oznameni o pokragovani stavebniho ¥izeni
Drazni fad poudil Géastniky fizeni, Ze v souladu s § 2 odst. 5 tohoto zakona se oznimeni zahdjeni
tizeni doruCuje postupem podle stavebniho zdkona. Ostatni pisemnosti se dorucuji jednotlivé pouze
Zadateli, obci, na jejimz uzemi ma byt zamér uskute¢nén, a dotéenym organtim, ostatnim
Ucastnikiim Fizeni se dorucuji (pouze) prostrednictvim vefejné vyhlasky.

Soucasné Drazni Gfad uvédomil ucastniky Fizeni, Ze nashromazdil podklady, které jsou podle
jeho nazoru dostateéné pro vydani rozhodnuti ve véci. Podle § 36 odst. 3 spravniho Fadu maji
Ucastnici pravo se pied vydanim rozhodnuti ve véci vyjadiit k podkladiim rozhodnuti. Nahlédnout
do spisu a seznamit se s nashromazdénymi podklady pro rozhodnuti a vviadiit se k nim tak mohli
Ucastnici ve [hit€ od 11. bifezna 2020 do 16. biezna 2020. Tohoto prava #adny z ucastnikt fizeni
nevyuzil.

Nasledné dne 17. bfezna 2020 vydal Drazni Gfad stavebni povoleni pod ¢&. j. DUCR-
14090/20/Vb., kterym povolil stavbu dréhy ,, Elektrizace trati vé, PEU Brno — Zastivka u Brna,
1. etapa“ a stanovil podminky pro jeji provedeni.

V.

Proti rozhodnuti Drazniho tfadu ze dne 17. bfezna 2020, &. j. DUCR-14090/20/Vb, kterym
bylo vydano stavebni povoleni pro stavbu dréhy ,, Elektrizace trati vé. PEU Brno - Zastdvka u Broa,
1. etapa*”, podali jednotlivé odvolani postupné viichni vyse uvedeni spoluvlastnici objektu ¢. p. 128
v k. u. Troubsko.
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Dopisem ze dne 18. kvétna 2020, ¢. j. DUCR-26844/20/Ro, postoupil Drazni tiad vic spolu
s pfedkladaci zpravou a spisovym materidlem odvolacimu sprédvnimu organu. Nésledn& dne 17.
¢ervna 2020 obdrzel odvolaci spravni organ doplnéni Drazniho ufadu k poslednimu odvolani pana
Ing. Jana VSete¢ky. Ve 1hhté od 29. kvétna 2020 do 4. &ervna 2020, ktera byla udastnikiim fizeni
stanovena ve vyrozuméni o podaném odvolani ze dne 12. kvétna 2020, & j. DUCR-25966/20/Vb,
Drazni Gfad neobdrzel Zadné vyjadieni. RovnéZz moznosti nahlizeni do spisu Zadny z Glastniki
fizeni nevyuzil.

Odvolaci spravni organ po sezndmeni se s obsahem jednotlivych odvolani dospél k zavéru,
Ze jsou dany predpoklady ke spojeni véci odvolani, nebot’ tato sméfuji proti témuz rozhodnuti.
Proto podle § 140 odst. 1 spravniho fadu tak spojil z moci tfedni do spoleéného Fizeni t&chto 6
fizeni o odvolanich, a to usnesenim ze dne 22. &ervna 2020, & j. 22/2020-130-SPR/ 13,
kter¢ sepodle § 140 odst. 4 spravniho fadu pouze poznamend do spisu. Soucasné o tom
vyrozuménim ze dne 23. Cervna 2020, ¢. j. 22/2020-130-SPR/14, vyrozumél G&astniky ¥zeni
ve smyslu informaéni povinnosti stanovené v § 76 odst. 3 spravniho fadu.

Napadené¢ rozhodnuti ze dne 17. biezna 2020, ¢. j. DUCR-14090/20/Vb, bylo udastnikiim
fizeni doru¢eno prostiednictvim vefejnou vyhlaskou, kdy za den dorugeni se povazuje posledni den
vyveseni rozhodnuti na tfedni desce Drézniho ttadu, tj. 1. dubna 2020; rozhodujici pro béh lhity je
vyveSeni na ufedni desce Drazniho Ufadu, ktery rozhodnuti vydal.

V piipadé neoznameni rozhodnuti mize G¢astnik fizeni podat odvolani podle § 84 odst. 1
spravniho fddu. Podle § 84 odst. 2 spravniho fadu v8ak ,, Neozndmeni rozhodnuti se nemize
dovolavat ten, kdo se s nim prokazatelné sezndmil. Na takového ticastnika se hledi, jako by mu
spravni orgdn dorucil rozhodnuti s chybéjicim poucenim podle § 83 odst. 2.“ Ustanoveni § 83 odst.
2 spravniho fadu hovofi o tom, Ze .,V piipadé chybéjiciho, neiiplného nebo nesprdvného pouceni
podle § 68 odst. 5 Ize odvoldni podat do 15 dnit ode dne ozndmeni opravného usneseni podle $ 70
vety prvni, bylo-li vyddno, nejpozdéji viak do 90 dnii ode dne ozndment rozhodnuti. *

Vzhledem k totoZnému obsahu (i formé) odvolacich namitek viech gesti odvolatelt je ziejmé,
Ze_se s mnapadenym rozhodnutim Drazniho ufadu vSichni prokazatelnd seznidmili. V opaéném
piipad€ by se mohlo jednat — vzhledem k jednotnému znéni namitek — pouze o uelové uplatnény
obstrukéni plagiat.

S pfihlédnuti k uvedenému povazuje odvolaci sprivni orgin viechna podans odvolani
za viasnd, resp. podana v ziakonné lhité 30 dni ode dne, kdy se o vydéni rozhodnuti dozvédél,
nejpozdéji viak do 1 roku ode dne, kdy bylo rozhodnuti oznimeno poslednimu z a&astniki
Fizeni.

Opomenutim identifikace Ucastnika fizeni oznadenim stavby, evidované v katastru
nemovitosti (€. p. 128 v k. 0. Troubsko) doslo, s vyjimkou pana JUDr. Petra Kociana, k neozndmenti
rozhodnuti témto ucastnikiim fizeni. Proto pfi neoznameni rozhodnuti vychézel Drazni ufad z dikce
ustanoveni § 84 spravniho fadu a spoluvlastnici objektu ¢. p. 128 byli identifikovani podle § 109
pism. e) stavebniho zakona.

VL

Odvolani Mgr. Petra Martini, bytem Sadova 348/15, 664 49 Ostopovice, ze dne 26. biezna
2020 bylo dorueno Draznimu tfadu prostfednictvim datové schranky dne 30. biezna 2020.

Napadené rozhodnuti bylo odvolateli doru¢eno dne 18. biezna 2020 prosttednictvim vyvéseni
na Gfedni desce spravniho organu prvniho stupné.

Odvolatel Mgr. Petr Martinti odiivodiiuje své odvolani zejména nasledovné:

» Rozhodnuti, jimz stavebni uifad vydal stavebni povoleni, shleddvim nezdkonnym, nebot”
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1) stavebni wrad nedostdl své povinnosti vymezit Fadné okruh stavbou drihy pFimo
dotéenych ucastnikii, cimz doslo k poskozeni prav odvolatele;

2) stavebni wfad porusil pravo na spravedlivy proces, kdyZ svym postupem v dobé
mimorddnych opatfeni neumoznil odvolateli realizovat jeho prdvo na sezndmeni se s podklady
pred jeho vyddanim;

3) stavebni iifad nespravné prdvné posoudil naplnéni podminek ustanoveni § 184a odst. 3
zdkona ¢ 183/2006b Sb., o tizemnim pldnovdni a stavebnim iddu, ve znéni pozdéjsich predpisii
(ddle jen , stavebni zdakon"), pFislusna cdast odivodnéni rozhodnuti je stiZena nepfezkoumatelnosti
pro nedostatek divodit. *

Odvolani Ing. arch. Marka Tichého, bytem Sportovni 471, 664 43 ZeleSice, ze dne
30. brezna 2020 bylo doru¢eno Draznimu tfadu prostfednictvim provozovatele postovnich sluzeb
dne 2. dubna 2020. Napadené rozhodnuti bylo odvolateli doru¢eno dne 18. biezna 2020
prostiednictvim vyvéSeni na ufedni desce spravniho organu prvniho stupné.

Namitané divody odvolani jsou zcela totoZné (veetné grafického zvyraznéni) jako v pripadé
shora uvedeného odvolani Mer. Petra Marting.

Odvolani JUDr. Petra Kocidna, bytem Krakovska 1363/12, Praha 1, ze dne 29. biezna 2020
bylo doru¢eno DraZznimu tfadu prostfednictvim provozovatele postovnich sluzeb dne 1. dubna
2020. Napadené¢ rozhodnuti bylo odvolateli dorugeno dne 18. bfezna 2020 prostiednictvim vyvéseni
na ufedni desce spravniho organu prvniho stupné.

Namitané diivody odvolani jsou zcela totozné (véetné grafického zvyraznéni) jako v piipadé
shora uvedenych odvolani Mgr. Petra Martind a Ing. arch. Marka Tichého. Odvolatel dale uvadi{ té
pozemek parc. ¢. 1446/196 v k. u. Troubsko. Tento pozemek vSak neni uveden v napadeném
rozhodnuti (viz bliZe ucastnici fizeni podle § 109 pism. €) a f) na str. 35 napadeného rozhodnuti).

Odvolani Doc. Ing. arch. Milana Raka, Ph.D., bytem Hlavni 117/123, 624 00 Brno, ze dne
31. bfezna 2020 bylo doru¢eno Dréznimu ufadu prostfednictvim datové schranky dne 1. dubna
2020. Napadené rozhodnuti bylo odvolateli doruéeno dne 18. bfezna 2020 prosttednictvim vyvéseni
na Gfedni desce spravniho orgénu prvniho stupné.

Namitané diavody odvoldni jsou zcela totozné (vEetné& grafického zvyraznéni) jako v piipads
shora uvedenych odvoldni Mgr. Petra Martind, Ing. arch. Marka Tichého a JUDr. Petra Kociana,

Odvolini Ing. arch. Petra ﬁehof‘ky, bytem Branky 291/16, 664 49 Ostopovice, ze dne
14. dubna 2020 bylo doru€eno Draznimu tfadu prostiednictvim provozovatele postovnich sluZeb
dne 17. dubna 2020.

Opét lze konstatovat, Ze namitané diivody odvolani jsou zcela totozné (bez &iselného
rozdéleni, avSak opét véetné totozného grafického zvyraznéni) jako v piipadé shora uvedenvych
odvolani Mgr. Petra Martint, Ing. arch. Marka Tichého, JUDr. Petra Kocidna a Ing. arch. Petra
Rehofky.

Odvolini Ing. Jana VSetec¢ky, bytem Koretina 550/1, 664 31 Lelekovice, ze dne 7. kvétna
2020 bylo doruceno Draznimu ufadu prostiednictvim provozovatele postovnich sluzeb dne
12. kvétna 2020. Odvolatel ve svém odvolani uvadi, Ze se o vydani napadeného rozhodnuti
dozvedel dne 16. dubna 2020 z ¢lanku uvefejnéného na serveru Brnensky. denik. cz.

Jako davody pro podéni odvolani odvolatel Ing. Jan Vietecka uvadi, 7e nebyl oznacen jako
ucastnik Fizeni z titulu spoluvlastnictvi objektu & p. 128 v k. 4. Troubsko. Déle je toho nazoru,
Ze stavba ma porusit jeho majetkové pravo. Upozorfiuje na nevhodné stanoveni lhity nahliZeni
do spisu vzhledem k nouzovému stavu, kdy méla byt zkomplikovéna také moznost se vyjadiit
k podanym odvolanim. V neposledni fadé odvolatel upozorfiuje na nedodrzeni vyvéseni vefejnych
vyhlasek na fednich deskach Drazniho uifadu a obecnich tiadd.
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VIL

Ke konkrétnimu obsahu jednotlivych odvolani podanych proti napadenému rozhodnuti uvadi
odvolaci spravni organ nésledujici skutednosti.

K castem. je7 jsou obsaZeny shodné ve viech odvolanich:

Ad nimitka 1) — stavebni @iFad nedostal své povinnosti vymezit ¥4dné okruh stavbou
drahy pfimo dotéenych i¢astnikii, &imz dolo k poskozeni prav odvolatele

Odvolatelé shodné uvadgji, ze se jednd o znaény zésah stavby , Elektrizace trati vé PEU
Brno - Zastavka u Brna, 1. etapa*“ do zékladové konstrukce objektu &. p. 128 na pozemku
parc. €. 1530 v kat. Gzemi Troubsko, dédle jde o bourani opérnych stén a schodiité, rozvodi
splaskové kanalizace, vodovodni piipojky, rozvodi destové kanalizace, retenénf nddrze destovych
vod, zpevnénych ploch, venkovniho zabradli, viezdu na pozemek k budové &. p. 128 (stavba
zkolaudovana jako hostinec) a k parkovacim stinim pro hosty a pro zasobovéni.

Dle odvolateli by z tohoto titulu mé&li byt uvedeni jako G&astnici fizeni podle § 109 pism. b)
stavebniho zakona a mé&lo jim byt doru¢ovéano individualng.

Odvolaci spravni organ konstatuje, Ze v rimei piredmétné stavby povolil DraZni uiad
v obci Troubsko (v blizkosti objektu ,,Vechtrovna“ & p. 128) svym stavebnim povolenim
pouze stavebni objekt SO 02-16-04 Zastivka Troubsko, ndstupidté. Od tohoto stavebniho
objektu je také odvozovano tudastenstvi v fizeni spoluvlastnikii &. p. 128 podle § 109 pism. e)
stavebniho zdkona, nebot’ se jedn4 o vlastniky sousedniho pozemku (parc. &. 1530 v k. 4. Troubsko)
nebo stavby na ném (€. p. 128). mtiZze-li byt jejich vlastnické pravo provadénim stavby piimo
dotéeno (napf. imisemi — hluk, pradnost, vibrace atp. Pozndmka: k tomu srov. ustalenou judikaturu
Nejvyssiho spravniho soudu, napf. rozsudek ze dne 29. gervna 201 1,&.3. 7 As 54/2011 - 91).

SO 02-16-04 Zastavka Troubsko, ndstupisté - Stavebni objekt je umistén na parcele &. 1532
v k.u. Troubsko.

Jeho realizaci dojde ke zlepSeni urovné nastupovani a zvy3eni bezpecnosti pohybu cestujicich.
Nastupisté a piistupové cesty jsou navrzeny tak, aby spliiovaly technické pozadavky pro pohyb
osob se snizenou schopnosti pohybu a orientace.

V' zastavce Troubsko je feSeno stavebni a konstrukéni uspoiadéani nastupist, budou
vybudovana dve¢ vn€jsi nastupisté u koleje &. 1 a 2. Délka nastupist je 170 m, sitka 2,72 m, hrana
nastupisté je 550 mm nad temenem piilehlé kolejnice. Na nastupidtich budou zhotoveny varovné
a vodici pasy pro orientaci slabozrakych a nevidomych a tabule orientaéniho systému,

V ramci rozhodnuti Méstského ufadu Rosice ze dne 7. listopadu 2016, &. J. MR-S 12992 —
09-OSU-Bo-255, o umisténi stavby (Gzemni rozhodnuti) , Elektrizace trati vé. PEU Brno
- Zastavka u Brna, 1. etapa“ byly povoleny tpravy zdi SO 02-19-19 _opémé zed na zastivce
Troubsko®, o stavebni povoleni nebylo podle stavebniho zikona Z4déno. Drazni ufad dospél
na zaklad¢ projektové dokumentace k zdvéru, Ze se jedna pouze o stavebni Upravy stavajici op&mé
zdi a doplnéni nového zabradli, které nevyzaduji stavebni povoleni ani ohlageni podle § 103
pism. d) a €) bodu 14 stavebniho zakona.

SO 02-17-04 — uprava prejezdu v km 146,076 a SO 03-17-02 - tprava piejezdu v km 143,035
byly stavebné povoleny, odborem vystavby Méstského ufadu Slapanice dne 5. tnora 2020,
& j. OV-CJ/9985-20/SVP, spis. zn. OV/15087-2019/SVP. K ¢emuz vydal Drazni tfad pfislusna
zavazna stanoviska a pfedmétné rozhodnuti nabylo pravni moci dne 26. tinora 2020. Soudésti
jmenovanych stavebnich objektd je rovn&Z jednostranny chodnik, ktery bude pii planované
rekonstrukei silnice III/15269 v tseku Ostopovice — Troubsko navazan na sit’ novych chodnikt
v obei Troubsko. Veskeré dalsi stavebni objekty v sousedstvi objektu ¢&. p. 128 jsou v kompetenci
pfisludného silni¢niho spravniho Gfadu, nikoliv DraZniho ufadu.

ProtoZe se objektu ve spoluvlastnictvi odvolateli tyka z hlediska povolovani DraZznim Gfadem
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pouze SO 02-16-04 Zastivka Troubsko, néstupist&, byli spoluvlastnici objektu ¢. p. 128 na parc. ¢,
1530 vyhodnoceni Draznim dfadem jako wlastnici stavebniho Fizeni podle § 109 pism. e)
stavebniho zdkona, nebot” tento vychazel z toho, Ze se podle ustanoveni pismena e) identifikuji
vlastnici sousedniho pozemku nebo stavby na ném, miize-1i byt jejich vlastnické pravo provadénim
stavby piimo dotfeno. Spoluvlastniky objektu & p. 128 tedy uril jako vlastniky stavby
na sousednim pozemku, kterd miize byt provadénim stavby drahy pfimo dotéena, nikoliv podle
§ 109 pism. ¢) a d) stavebniho zikona. Stavba totiz nebude primo zasahovat do objektu
¢. p. 128, ale pouze do pozemku parc. & 1530 v k.i. Troubsko, ktery je ve vlastnictvi Ceské
republiky, s pravem hospoda¥it s majetkem stitu svédéicim statni organizaci Sprava zeleznic,
a ke kterému maji spoluvlastnici objektu & p. 128 pouze najemni vztah. S ohledem na vyse
uvedené nebylo (spravné) odvolateliim dorudovano individuilnég, ale prostirednictvim veiejné
vyhlasky.

Odvolatelé ve svych odvolinich neuvedli ve vztahu k SO 02-16-04 Zastavka Troubsko,
nastupisté, Zidnou konkrétni namitku, jakym zpisobem jsou iejich prava dotéena a jak bude
provadénim stavby nastupi$té omezeno vyuzivani jejich nemovitosti.

Bylo pouze namitino pouze obecné poruseni svych procesnich prav a idajné nespravny
postup pii ziskdvini majetkovych prav ke stavbim a pozemkiim, aniz by byl uveden
konkrétni dived, v ¢em vydané sprivni rozhodnuti naruluje veiejna subjektivni prava
odvolateli. Skuteény divod podanych odvolini lze spatfovat s poukazem na odvolini
Doc. Ing. arch. Milana Raka, Ph.D. (str. 4 odvolani) v tom, Ze odvolatelé jiz delsi dobu
nesouhlasi s plinovanou stavbou drahy (resp. s jeji ¢asti, ktera se tyka premisténi stivajici
zastavky Troubsko do tésné blizkosti budovy & p. 128 v jejich vlastnictvi). Tento nesouhlas
nebyl ze strany nynéjSich odvolateli jako iéastniki fizeni v izemnim Fizeni uplatnén (¢i doslo
k opomenuti uplatnéni) v ramci tohoto izemniho Fizeni (p¥ipadn& v odvolani proti izemnimu
rozhodnuti), a proto broji proti realizaci stavby v aktudlnim navazujicim stavebnim Fizeni.

Ze shora uvedenych diivodi proto odvolaci spravni organ této namitce nevyhovél.

Ad nimitka 2) — stavebni afad porusil priavo na spravedlivy proces, kdyZz svym
postupem v dobé mimoiddnych opatfeni neumoznil odvolateli realizovat jeho pravo
na seznimeni se s podklady pied jeho vydanim

O moznosti vyjadrit se k podkladim rozhodnuti podle § 36 odst. 3 spravniho ¥adu ve lhiité
od 11. bfezna 2020 do 16. bfezna 2020 byli tiéastnici fizeni uvédoméni jiZ v ozndmeni pokradovéni
stavebniho fizeni ze dne 12. Gnora 2020, ¢&. j. DUCR-3383/20/Vb.

Drazni afad v dobé ozndmeni pokradovani stavebniho fizeni nemohl dopfedu predvidat
vyhlddeni nouzového stavu. Nouzovy stav byl vyhlasen usnesenim vlddy Ceské republiky & 194
ze dne 12. bfezna 2020. Nasledné usnesenim vlady Ceské republiky ¢. 217 ze dne 15. biezna 2020
byla pfijata krizovd opatieni. Vlada Ceské republiky v tomto usneseni uloZila organim vetejné
moci a spravnim organfim, aby v ramci vSech svych pracovist zahdjily omezeny provoz,
vyplyvajici z nouzového stavu. Drazni ufad pii své Einnosti postupoval v souladu s timto
usnesenim. I kdyZ byl nouzovy stav vyhlasen, Drazni tfad zajistil vykon statni sluzby a ptijal nutna
opatfeni v souladu s citovanym usnesenim vlady Ceské republiky. Cinnost Drazniho ufadu byla
i v dob& nouzového stavu zachovana. Ob¢ané méli moznost si vyfidit neodkladné zaleZitosti
na ufradé, tak, aby nikdo nemohl byt na svych pravech kricen. Odvolaci spravni organ tak
konstatuje, Ze i ucastnici pfedmétného stavebniho fizeni mohli svého prava nahlizet do spisu,
seznamit se pfed vydanim rozhodnuti s podklady pro jeho vydani, vyuzit.

Utastnici Fizeni mohli po ukonéeni nouzového stavu dne 17. kvétna 2020 vyuZit ustanoveni
§ 41 odst. 2 spravniho fadu a pozadat Drazni Gfad do 15 dnli ode dne ukonéeni nouzového stavu
o prominuti zme8kani tkonu, éehoz Zadny z dastnikil nevyuzil (Poznimka: Takovéto informace
byla vefejné vyvésena napiiklad na webovych strankdch naptiklad Ministerstva vnitra & Vetejného
ochrance prav).
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Dale méli spoluvlastnici objektu ¢. p. 128, jejichz zajmy si neodporuji, moZnost VyuZzit
kupfikladu ustanoveni § 31 spravniho fadu a ustanovit si pro konkrétni ukon nahliZeni do spisu
spoletného zmocenénce nebo spoletného zastupce. Ani této moznosti nebylo ze strany odvolavatelt
vyuzito.

Do spisu je dle spravniho fddu mozno nahliZet podle potieby a mozZnosti udastnika fizeni
a doba pro nahliZeni je omezena pouze pracovni dobou spravniho orgdnu. Domluvu s opravnénou
osobou je tieba chapat pouze jako doporuéeni. Zadné omezeni v tomto smyslu z ustanoveni § 38
spravniho fadu nevyplyvaji.

Ze shora uvedenych divodil proto odvolaci spravni orgin ani této namitce nepiisvedéil.

Ad_nimitka 3) — stavebni GFad nespravné privné posoudil naplnéni podminek
ustanoveni § 184a odst. 3 zikona & 183/2006b Sb., o izemnim planovini a stavebnim ¥4du,
ve znéni pozdéjlich predpisa (dile jen ,stavebni zikon®), p¥islu$nd &st odiivodnéni
rozhodnuti je stizena neprezkoumatelnosti pro nedostatek divodi

K namitce vyvlastnéni (§ 184a stavebniho zakona) Drazni Giad uvedl v odtivodnéni svého
rozhodnuti nasledujici:

Stavba ,,Elektrizace trati v¢. PEU Brno — Zastivka u Brna, 1. etapa™ je vefejné prosp&ina
podle § 5 odst. 1 zakona (o drdhdch) a dale ve smyslu § 170 odst. 1 pism. a) stavebniho zakona se
pro Ucely vyvlastnéni za vefejné prosp&nou stavbu povazuji stavby dopravni a technické
infrastruktury, v€etné plochy nezbytné k zajisténi jeji vystavby a fadného uzivani pro stanoveny
ucel. Pro stavby stavebnich a provoznich objektii povolovanym timto stavebnim povolenim tedy
Drazni Gfad nepoZadoval po stavebnikovi dokladovat pro pozemky a stavby na nich, kde vlastnické
pravo nemd, souhlas vlastnika pozemku nebo stavby v souladu s § 184 a stavebniho zakona,
s odvolanim na jeho odst. 3, kdy souhlas se nedoklad4, je-li pro ziskani potfebnych prav k pozemku
nebo stavbé pro pozadovany stavebni zimér nebo opatieni stanoven uéel vyvlastnéni zékonem.

V ¢asti rozhodnuti .,Pouceni o odvolani“ vydal DraZni Gfad upozornini:

Stavba miZe byt zahajena v okamziku, kdy stavebnik k stavbou dotéenym pozemklim, k nimz
nema vécné pravo (zejmeéna vlastnické prévo, pravo stavby, vécna bfemena — sluzebnosti), ziska
soukromopravni titul formou smlouvy s vlastnikem pozemku podle zékona &. 89/2012 Sb.,
obCansky zakonik, v platném znéni, nebo po nabyti pravni moci rozhodnuti o vyvlastnéni stavbou
dot¢eného pozemku dle zdkona & 184/2006 Sb., o odn&ti nebo omezeni vlastnického prava
k pozemku nebo stavbé (zdkon o vyvlastnéni), v platném znéni, nebo po nabyti pravni moci
mezitimniho rozhodnuti dle § 4a zdkona &. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby dopravni, vodni

a energeticke infrastruktury a infrastruktury elektronickych komunikaci, v platném znéni.

K tomu odvolaci spravni organ odkazuje mimo jiné na judikaturu Nejvyisiho spravniho soudu
(srov. rozsudek ze dne 2. bfezna 2017, €. j. 10 As 294/2016-32, & rozsudek ze dne 26. &ervence
2016, ¢. j. 2 As 21/2016-90), kde je konstatovano, Ze , O vyvlastnéni v§ak neni rozhodovdno
v uzemnim Fizeni, ale je o ném zahajovdno samostatné vyviasiriovact Fizeni (srov. § 18 zdkona
o vyvlastnéni). Pro ticely vizemniho Fizeni a aplikace § 86 odst. 3 ¢dst véty za stiednikem stavebniho
zdakona, je tak pouze (Feba posoudit predbéznou otdzku, zda teoreticky lze pozemek, k nému? Zadatel
nemd majetkopravni titul ani souhlas vlastnika, vyviastnit. O takové predbézné otdzce si pFitom
stavebni wfad v iizemnim Fizeni miZe v souladu s § 57 odst. 1 pism. ¢) spravniho Fadu sdm ucinit
lisudek, ¢imz ovSem neni nikterak predjimdn vysledek pripadného vyviastiiovaciho Fizeni. V otdzce
predbéZného posouzeni, zda lze pozemek nebo stavbu vyviastnit, je pro stavebni viad v tizemnim
Fizeni rozhodné zejména znéni § 170 stavebniho zdkona a zde uvedené iicely, pro které lze
k vyvlastnéni pristoupit. Zda je skutecné ddn verejny zdjem na dosaZeni takového ticelu a zda Jsou
naplnény ostatni v zdakoné o vyvlastnéni uvedené podminky, oviem neni tfeba v tizemnim Fizeni
zvlasié zkoumat, nebot' to neni jeho predmétem. (..) Otdzka veFejného zdjmu na realizaci
predmémé stavby souvisejici s moznosti vyvlastnit pozemky Zalobcii pFitom nent predmétem
posuzovant zaméru Zadatele o vydani vizemniho rozhodnuti. *
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Dle § 170 odst. 1 pism. a) stavebniho zdkona lze prava k pozemkiim a stavbam, potiebna pro
uskutenéni staveb nebo jinych vefejn& prospésnych opatieni podle tohoto zakona, odejmout nebo
omezit, jsou-li vymezeny ve vydané tzemné planovaci dokumentaci a jde-li o vefejné prospéinou
stavbu dopravni a technické infrastruktury, v&etn& plochy nezbytné k zajidténi jeji vystavby
a fadného uzivani pro stanoveny ucel,

Z hlediska podanych odvolani Ize konstatovat, e se v této zéleZitosti odvolatelé zabyvaji
otazkou, zda se Drazni tfad dostate¢né zaobiral tvahou, prod stavba nevyzaduje souhlas podle
ustanoveni § 184a stavebniho zdkona. Odvolatelé uvadéji, Ze s postupem, ktery naznaduje Drazni
ufad nelze souhlasit, kdy povinnost stavebnika obstarat si soukromopravni titul k realizaci
stavebniho zdmeéru, odklad4 az na dobu faktické realizace stavby. Tento postup podle jejich nazoru
odporuje jak zdkonné tpravé stavebniho fizeni, tak pifslusnym judikatornim zavéram.

Odvolatelim je zndma piislu$na judikatura, dle které piipadnému vyvlastiiovacimu Fizeni
pfedchazi pravomocné rozhodnuti o umisténi stavby. S timto zavérem odvolatelé souhlasi, nebot’
pro posouzeni podminek pro omezeni vlastnického préva & vyvlastnéni je nezbytné seznat rozsah
faktického zasahu stavebniho zdméru do stavby & pozemku.

Odvolatele vSak jiz nemohou souhlasit s tim, Ze povinnost obstarat si soukromopravni titul
pro realizaci stavebniho zdméru je mozné odlozit az po vydani stavebniho povoleni. Dle udajnych
Judikatornich zavérli by vyvlastiiovaci fizeni mélo byt zahajeno po izemnim rozhodnuti.

K tomu odvolaci spravni organ konstatuje, Ze podle ustanoveni § 2 odst. 3 zakona &. 416/2009
Sb. se béh lhity platnosti rozhodnuti o povoleni stavby po dobu vyvlastiiovaciho ¥zeni stavi. Jiz
z tohoto ustanoveni jednozna&né vyplyva, 7e se jedné o vydéni stavebniho povoleni pred zahdjenim
vyvlasthovaciho fizeni pfi nedokon&eném (netplném) majetkopravnim vypoiadani stavby,

Je vyluén€ na stavebnikovi, v jakém okamziku soukromopravni titul zisk4. Neni rozhodné,
zda napi. k uzavieni smlouvy s vlastniky, nebo k zahajeni vyvlastiovaciho Fizeni dojde pred
vydanim stavebniho povoleni nebo az po jeho vydéani. Nejpozdgji jej musi ziskat do zahajeni
stavby. Drazni Gfad také uvedl, Ze stavba miiZe byt zahajena v okamziku, kdy bude mit stavebnik
tento soukromopravni titul dofeSen (Poznidmka: V soudasné dob& jsou dle sdéleni stavebnika
vechny pozemky, které jsou provedenim stavby piimo dot&eny, majetkopravné vyporadany.
Odvolatelti se zddné majetkopravni vypotradani netyka.).

Ani této ndmitce odvolaci spriavni organ z vyie uvedenvch diivodi nevyhovél, Kde se
odvolatelé obSirn¢ zabyvaji otazkami, spadajicimi do tizemniho fizeni, odvolacimu sprivnimu
organu nepfislusi postup stavebniho tiadu, vydavajiciho tzemni rozhodnuti. hodnotit.

Drazni Gfad po obdrZeni odvolani Mgr. Petra Martintl, Ing. arch. Marka Tichého, JUDr. Petra
Kociana a Doc. Ing. arch. Milana Raka, Ph.D., proti stavebnimu povoleni zjistil, Zze skute¢né
spoluvlastnici objektu &. p. 128 v obci Troubsko, jez stoji na pozemku parc. & 1530 v k. (.
Troubsko, obec Troubsko, nebyli mezi ucastniky fizeni podle § 109 pism. e) stavebniho zikona
identifikovani ¢islem popisnym objektu. Nadéle proto odvolateliim — viem spoluvlastnikiim objektu
C. p. 128 v k. u. Troubsko - Drazn{ ufad postaveni tdastniké fizeni podle § 109 pism. e) pfiznal
a dale s nimi takto jednal.

K SO 02-17-04 Uprava pfejezdu v km 146,076 a SO 03-17-02 Uprava piejezdu v km 143.035
lze uvest, Ze tyto stavebni objekty byly povoleny stavebnim povolenim, které vydal odbor vystavby
Mgstského tfadu Slapanice dne 5. (inora 2020 pod &. j. OV-CJ/9985 — 20/SVP, spis. zn. OV/15 087
- 2019/SVP, a toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 26. tnora 2020.

Dale bude v sousedstvi objektu ¢. p. 128 realizovan chodnik a s tim spojené upravy parcely
¢. 1530 ve vlastnictvi stétni organizace Sprava Zeleznic. Tuto stavbu opét nepovoluje Drazni Gfad,
ac jsou 1 proti této stavbé rovnéz smérovéany odvolaci ndmitky odvolateli.

Predmétem napadeného rozhodnuti Drazniho fadu ze dne 17. biezna 2020 je pouze stavebni
objekt SO 02-16-04 Zastdvka Troubsko, néstupiste. (Poznamka: Od tohoto stavebniho objektu je
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odvozovano ucastenstvi v fizeni, vyjma JUDr. Petra Kocidna, kde je odvozovéno rovné?
ze spoluvlastnictvi pozemkii parc. €. 334 a 376 v k. 0. Troubsko).

VIIIL.

Z vyie uvedeného je patrné, e konkrétni odvolaci namitky viech ¥esti odvolateli
sméfuji proti stavbam/stavebnim objektim, které viibec nejsou predmétem stavebniho
povoleni, vvdaného DriZnim tiadem dne 17. bfezna 2020 pod ¢&. j. DUCR-14090/20/Vb.

Pokud je spravni fizeni vedeno v piisobnosti zdkona & 416/2009 Sb. jsou spravni organy
povinny uvést odkaz na tento ve vyrokové &asti spravniho rozhodnuti — viz také rozsudek
Nejvy8siho spravniho soudu ze dne 30. Cervna 2015, €. j. 7 As 81/2015 - 45. Z tohoto diivodu také
odvolaci spravni organ s vyuzitim ustanoveni 90 odst. 1 pism. ¢) spravniho tadu piistoupil
k doplnéni vyrokové ¢asti stran vyslovného doplnéni zakona &. 416/2009 Sb.

Zaroven odvolaci spravni organ sdéluje, 7e nelze zamétiovat pojmy stavba nepovolend
(charakter vefejnopravni) a stavba neoprdvnénd (charakter soukromopravni). Pokud se nékdo
domnivé, Ze urita stavba je stavbou neopravnénou, je zapotiebi postupovat piisluSnymi prostfedky
prava civilniho.

Odvolaci spravni organ zjistil, Ze v pfipadé SO 02-17-04, Uprava piejezdu v km 146,076
a SO 03-17-02, Uprava piejezdu v km 143,035, je nutno tyto stavebni objekty vylou&it
ze seznamu objekti, povolenych napadenym rozhodnutim DraZniho iadu, nebot’ tyto byly
— Jak bylo uvedeno vySe — samostatné povoleny rozhodnutim Mé&stského wradu Slapanice
ze dne 5. anora 2020, ¢. j. OV—éJ/9985-20/SVP, které nabylo pravni moci dne 26. tinora 2020.

V odvolani nelze vznaSet ndmitky nové, v prvostuptiovém Fizeni neuplatnéné, leda by se
jednalo o disledek znemoznéni fadného vzneseni namitek postupem stavebniho tiadu (neoznameni
zahdjeni fizeni, neupozornéni na nutnost podani ndmitek a piipominek v uréité lhatg, neupozornéni
na zasadu koncentrace fizeni). Toto se vztahuje i k této véci, nebot’ zpo&atku nebyli jako adastnici
fizeni podle § 109 pism. e) uréeni spoluvlastnici objektu &. p. 128 v k. 1. Troubsko.

IX.

Doplnéni odiivodnéni k nevyhovéni odvoldni pana Ing. Jana Vietecky

Z vyjadfeni Ministerstva pro mistni rozvoj (Ustav tizemniho rozvoje) vyplyva, ze pokud jde
o fizeni, ve kterém se vefejnou vyhlaskou doruduje ve spravnich obvodech nékolika obci,
pak pfisluSné obecni dfady, jsou povinny pisemnost bezodkladng vyvésit na svych ufednich
deskach na dobu nejméné 15 dnil. Pokud ji obec, resp. néktery odpovédny tiednik nevyvesi, jedna
se o poruseni zakona a v pfipadé zaméstnance o poruseni zakladni povinnosti podle zékoniku prace.
Pro zjednani napravy je v pfipadé ne¢innosti obce piislusny krajsky uiad.

Kontrola plnéni této povinnosti tedy neni véci Ministerstva dopravy jako odvolaciho
spravniho orginu.

Doplnéni odtvodnéni k nevyvhovéni odvoldni JUDr. Petra Koci4na:

Jiz od ozndmeni pokragovéni stavebniho fizeni byl pan JUDr. Petr Kocian identifikovan jako
ucastnik fizeni podle § 109 pism. e) stavebniho zdkona coby spoluvlastnik pozemkt parc. ¢. 334
a 376 v k. . Troubsko (SJ/M), a byl z tohoto titulu obeslén prostfednictvim vefejné vyhlasky, jako
ucastnik stavebniho fizeni podle § 109 pism. ¢) stavebniho zdkona (jedn4 se o pozemky, sousedici
se stavbou:

parc.c. 334, SIM Kocidn Petr JUDr., Krakovskd 1363/12, 110 00 Praha 1
Kocianova llona, Mgr., Munkova 651/31, 664 41 Troubsko

parc. ¢. 376, SIM Kocidn Petr JUDr., Krakovskda 1363/12, 110 00 Praha 1
Kocidnovda llona, Mgr., Munkova 651/31, 664 41 Troubsko)
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Panu JUDr. Petrovi Kocianovi byly pisemnosti v¢. rozhodnuti fadng doru¢ovany vefejnou
vyhlaskou bez upfednostiiovani pozemki a staveb, nebot’ se v piipadé ucastnika ¥izeni podle § 109
pism. e) stéle jedna o stejny zplisob doruceni (sousedni pozemky parc. ¢. 334, 376 a spoluvlastnictvi
objektu €. p. 128).

Stavebni povoleni mu bylo doru¢eno, jak bylo uvedeno vyse, dnem 18. biezna 2020
vyvéSenim na ufedni desce stavebniho ufadu.

V pribéhu fizeni Drézni dfad zjistil, Ze ulastniky fizeni podle § 109 pism. e) jsou téz
spoluvlastnici objektu ¢ p. 128 v k.a. Troubsko. V pisemnosti ze dne 7. dubna 2020,
¢.j. DUCR-18928/20/Vb, je jiz takto identifikoval.

Odvolatel JUDr. Petr Kocian uvadi, Ze ,,jak je patrné z projektové dokumentace v podobé,
v jaké byla predkldddna v Fizeni o umisténi stavby, bude stavbou drdéhy do nemovitosti zasahovdno.
Podoba projektové dokumentace predlozené Zadatelem stavebnimu diadu neni odvolateli zndma,
nebot’ stavebni ifad svym postupem pied vydanim rozhodnuti odvolateli Jfakticky uprel prdvo
nahlédnout do spisu a sezndmit se s podklady pro rozhodnuti .

Tvrzeni odvolatele se v piipadé ¢. p. 128 nezaklada na pravde a odvolaci spravni organ jej
povazuje za ucelové. S projektovou dokumentaci stavby se mohl v piipadé skuteéného zajmu
seznamit iz v_pribéhu stavebniho fizeni pfed poddnim piipadnych ndmitek, nikoliv a? pred
vydanim rozhodnuti, a to v sidle Drazniho Gfadu, Gzemniho odboru Olomouc, nebot’ Drazni uiad
v ,,Ozndmeni pokraCovani stavebniho fizeni vefejnou vyhlaskou® ze dne 12. Gnora 2020,
¢. j. DUCR-3388/20/Vb, upozornil, ze ,Dotcené orgdny mohou uplatnit zdvaznd stanoviska
a ucastnici Fizeni své ndmitky, popr. ditkazy, nejpozdéji do 10 dnii ode dne doruceni tohoto
ozndment. Ucastnici Fizeni mohou uplatnit namitky k projekiové dokumentaci, zpiisobu provadeént
a uzZivdni stavby nebo poZadavkiim dotcenych orgdni, pokud je jimi pirimo dotceno Jjejich viastnické
pravo nebo pravo, zaloZené smlouvou provést stavbu nebo opatieni nebo pravo odpovidajict
vécnému bremenu k pozemku nebo stavbé .

Stavebni objekt ¢. SO 02-16-04 Zastdvka Troubsko, néstupité, ktery byl povolen Draznim
ufadem napadenym stavebnim povolenim ze dne 17. biezna 2020, ¢&. j. DUCR-14090/20/Vb, se
objektu ¢&. p. 128 stavebné nedotykd. Proto také nebyli spoluvlastnici objektu &. p. 128 (coz jsou
viichni odvolatel€) urceni jako G¢astnici ¥zeni podle § 109 pism. ¢) stavebniho zakona, a proto jim
také nebylo dorucovano individualng. V priib&hu fizeni (s vyjimkou JUDr. Petra Kociana, kterému
bylo pfiznano rovnéz ucastenstvi podle § 109 pism. e) jako spoluvlastniku objektu &. p. 128) byli
spoluvlastnici objektu ¢. p. 128 v k.. Troubsko urceni jako Gdastnici fizeni podle § 109 pism. e)
stavebniho zdkona.

Odvolatel JUDr. Petr Kocian byl tedy fadné obeslan v celém priibéhu fizeni (zpocatku pouze
na zakladé spoluvlastnictvi pozemku parc. ¢. 334 a parc. ¢. 376 v k. 1. Troubsko, nikoliv v odvolani
uvadéného pozemku parc. ¢. 1446/196 v k.i. Troubsko, ktery neni podle seznamu ,sousednim®
pozemkem), posléze i jako spoluvlastnik objektu &. p. 128 v k.i. Troubsko. Pozemky parc. ¢. 334
a parc. ¢. 376 jsou pozemky ,,sousedni®, které mohou byt pfimo dotéeny provadénim stavby.

Odvolatel se tedy jiz o zahajeni stavebniho fizeni dozvédél prostiednictvim vefejné vyhlasky.
Byl jedinym ze Sesti odvolatel, ktefi byli od po¢atku fizeni fadn& uréeni jako Géastnici stavebniho
fizeni podle § 109 pism. e) stavebniho zdkona se viemi pravy a povinnostmi. Rovnéz byl poucen
0 postupu podle zdkona ¢. 416/2009 Sb.

Namitky ke zpisobu dorucovani atp. povazuje odvolaci spravni orgén za vykonstruované
a ucelové, nebot’ se odvolatel s pisemnostmi naleZit¢ seznamil. Bez toho by ani nemohl podat
odvolani a uplatiiovat své odvolaci namitky.
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X.

Odvolaci spravni orgdn pro tplnost uvadi, Ze jako tiastnici izemniho Fizeni byli jiz od jeho
zahalem uréeni m.j. odvolatelé Mgr. Petr Martind, Doc. Ing. arch. Milan Rak, Ph.D., Ing. arch. Petr
Rehotka, Ing. arch. Marek Tichy a Ing. Jan VSetetka. V priibéhu tizemniho Fizeni tito Géastnici
nevznesli Zidné ndmitky (tedy ani z hlediska néastupi§té v obci Troubsko, ani z hlediska tipravy zdi
pozemku parc. ¢. 1530 v k.. Troubsko).

Uvedenym osobdm bylo fidné dorufeno jak oznimeni o zahdjeni t{izemniho Fizeni,
tak i izemni rozhodnuti, proti kterému se neodvolali, piesto, Ze jim byly povoleny upravy zdi
SO 02-19-19 — Opérnd zed’ na zastavce Troubsko, proti kterym nyni broji v odvolacim #zeni proti
stavebnimu povoleni. Neodvolali se ani z diivodu nesouhlasu s nidvrhem SO 02-16-04 Zastivka
Troubsko, nastupisté.

TyteZ osoby se staly ucastniky navazujiciho stavebniho fizeni, vedeného Draznim uiadem,
a to dle § 109 pism. e) stavebniho zdkona. Odvolatel JUDr. Petr Kocidn se tizemniho fizeni
nezuCastnil, nebot’ v dob& jeho konani jests nebyl spoluvlastnikem objektu & p. 128
v k. 0. Troubsko. Tim se stal aZ v obdobi mezi 30. bfeznem 2015 a 2. kvétnem 2016.

Vzhledem k tomu, Ze pii ozndmeni pokratovani stavebniho fizeni nejednal jedté Drézni tiad
s Mgr. Petrem Martindi, Doc. Ing. arch. Milanem Rakem, Ph.D., Ing. arch. Petrem Rehoikou,
Ing. arch. Markem Tichym a Ing. Janem Vsete¢kou jako s ucastmky stavebniho fizeni, dospél
odvolaci spravni organ k nazoru, Ze je tieba odvolaci ndmitky projednat v odvolacun fizeni,
nebot” témto ucastniklim stavebniho f{zeni nebylo vzhledem k pochybeni spravniho orginu sdéleno,
Ze k namitkam, kter¢ byly nebo mohly byt uplatn&ny pii izemnim fizeni, pfi pofizovani regulagniho
planu nebo pfi vyddvani tzemniho opatieni o stavebni uzévéte anebo tizemniho opatieni o asanaci
izemi, se ve smyslu § 114 odst. 2 stavebniho zakona nepiihlizi (viz ,,Ozndmeni o pokradovani
stavebniho fizeni vefejnou vyhlaskou).

Podle § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolaci spravni orgén pfezkouméva spravnost napadeného
rozhodnuti tehdy, vyZaduje-li to vefejny zdjem. Proto &asteéné zménil vyrokovou &ast
rozhodnuti s tim, Ze do vyroku doplnil vyslovné zikon ¢. 416/2009 Sb. a vypustil z napadeného
rozhodnuti jiz samostatné povolené stavebni objekty.

Na zdklad¢é piedloZenych podkladi_se odvolaci sprivni orgin vypoiddal se viemi
odvolacimi ndmitkami vSech Sesti odvolatelii, jim? nemohl z odkazem na vye uvedené
vyhovét, proéez rozhodnuti ve vyrokové &asti Edsteéné zménil a ve zbyvajici &isti rozhodnuti
Drazniho iadu ze dne 17. biezna 2020, & j. DUCR-14090/20/Vb, potvrdil.

S prihlédnutim k ustalené judikatuie vyjadiené zejména v rozsudeich Nejvy§§ih0 spravniho
soudu ze dne 10. prosince 2018, €. j. 6 As 286/2018-34, ze dne 26. ¢ervna 2007, €. j. 8 As 30/2006-
88, ze dne 7. zafi 2012, €. j. 2 As 30/2011-127, povazoval odvolaci spravni organ zmé&nu rozhodnuti
Drazniho ufadu za pfipustnou, nebot’ spravni orgén postupuje tak, aby nikomu nevznikaly zbyte&né
naklady a dottené osoby byly co nejméné zatézovany.

Pouceni:

Podle § 91 odst. 1 spravniho fadu proti tomuto rozhodnuti odvolaciho spravniho organu
se nelze dale odvolat.

V Praze G’D . ¢ervence 2020

Ing. Jind¥ich Ku$nir fA4A—0
feditel
Odbor drazni dopray,
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Rozhodnuti se dorucuje také vefejnou vyhlaskou, ktera bude vyvésena po dobu 15 dnd na tiedni
desce Ministerstva dopravy v elektronické podob& a soucasné i zplisobem umoziujicim dalkovy
piistup.

Vyvéseno dne:.....7. R el Sejmuto dne:......cccoverierinnnn..

JUDF Zh "l(ﬁ, S
Razitko a podpis fedni osoby spravniho ufadu, potvrzujici vyvéseni a sejmidtingfslasiep: doprdvy

nabf. L. Svobody 1
110 15 Praha 1
05
S Zadosti o vyv&Seni na ufedni desce daného ufadu po dobu 15 dnd vietnd zaslani oznidmeni
s datem vyvéSeni a sejmuti po uplynuti stanovené lhiity zp&t Ministerstvu dopravy se toto
rozhodnuti dle doruduje takto:

- Utrad méstské ¢asti mésta Brna, Brno — Bohunice, Dlouh4 3, 625 00 Brno; IDS: hm2byk9

-Utad méstské &asti mésta Brna, Brmmo - Bosonohy, Bosonozské nam. 1, 642 00 Brno;
IDS: kk8bxef

- Utad méstské &asti mésta Brna, Brno — Stary Liskovec, Oderska 4, 625 00 Brno; IDS: 2rbbwxi
- Utad méstské &4sti mésta Brna, Brno — jih, Maridnské nam. 13, 617 00 Brno; IDS: xphb8g8

- Méstsky tiad Rosice, Palackého nam. 13, 665 01 Rosice; IDS: 6abbzec

- Méstsky tiad Slapanice, Masarykovo nam. 100/7, 664 51 Slapanice; IDS: 2xfbbgj

- Obecni ufad Stielice, ndam. Svobody 111/1, 664 47 Stielice; IDS: gezbr3z

- Obecni ufad Ostopovice, U Kaple 260/5, 664 49 Ostopovice; IDS: Skkapxr

- Obecni ufad Troubsko, Zamecka 150/8, 664 41 Troubsko; IDS: 7j6bawk

Rozhodujici pro béh lhiit je zvefejnéni na ufedni desce Ministerstva dopravy

Rozdélovnik:

Ucastnici fizeni: stavebnik a obec, na jejimZ Gizemi m4 byt zdmér uskuteénén — dorudeni jednotlive:

- Sprava zeleznic, statni organizace (difve Sprdava Zeleznicni dopravni cesty, staini organizace),
IC: 709 94 234, Dlazdéna 1003/7, 110 00 Praha 1 — Nové Mésto, organiza¢ni jednotka Stavebni
sprava vychod, Nerudova 1, 779 00 Olomouc, zastoupend SUDOP BRNO, spol. s r.0.,
IC: 449 60 417, Kounicova 688/26 602 00 Brno; IDS: tfySbmb, a Ing. Pavlinou Cin¢urovou,
IC: 762 09 563, Sportovni 364, 664 43 Zelesice; IDS: wmx8qtv

- Statutarni mésto Brno, Kounicova 67a, 601 67 Brno; IDS: a7kbrrn

- Obec Ostopovice, U Kaple 260/5, 664 49 Ostopovice; IDS: Skkapxr
- Obec Stielice, ndm. Svobody 111/1, 664 47 Stielice; IDS: gezbr3z

- Obec Troubsko, Zdmecka 150/8, 664 41 Troubsko; IDS: 7j6bawk

- Mésto Rosice, Palackého nam. 13, 665 01 Rosice; IDS: 6abbzec
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- Mésto Slapanice, Masarykovo nam. 100/7, 664 51 Slapanice; IDS: 2xfbbgj
- Statutarni mésto Brno, méstska ¢ast Brno — Bohunice, Dlouhd 3, 625 00 Brno; IDS: hm2byk9

- Statutarni mésto Brno, méstska ¢ast Bmo — Bosonohy, Bosonozské nam. 1, 642 00 Brno;
IDS: kk8bxef

- Statutdrni mésto Brno, méstska ¢ast Brno — Stary Liskovec, Oderska 4, 625 00 Brno;
IDS: 2rbbwxi

- Statutdrni mésto Brno, méstské ¢ast Brno — Jih, Maridnské nam. 13, 617 00 Brno; IDS: xphb8g8

Na védomi — stavebnik:

- Sprava Zeleznic, statni organizace (dfive Sprdva Zeleznicni dopravni ces!y statni organizace),
IC: 709 94 234, Dl4azdéna 1003/7, 110 00 Praha 1 — Nové M¢sto, organizacni jednotka Stavebni
sprava vychod, Nerudova 1, 779 00 Olomouc; IDS: ucechjm

Odvolatelé¢:
- Mgr. Petr Martinii, bytem Sadové 348/15, 664 49 Ostopovice,
- Ing. arch. Marek Tichy, bytem Sportovni 471, 664 43 Zelegice,

-JUDr. Petr Kocian, bytem Krakovskd 1363/12, Praha 1 — poZadovana dorutovaci adresa:
Munkova 31, 664 41 Troubsko

- Doc. Ing. arch. Milan Rak, Ph.D., bytem Hlavni 117/123, 624 00 Brno,
- Ing. arch. Petr Rehotka, bytem Branky 291/16, 664 49 Ostopovice,
- Ing. Jan V3etecka, bytem Koretina 550/1, 664 31 Lelekovice,

Ugastnici stavebniho Fizeni. vymezeni ustanovenim § 109 pism. b) az d) stavebniho zakona
—doruceni vefejnou vyhlaskou v souladu s § 2 odst. 5 zdkona ¢&. 416/2009 Sb.

Ostatni ucastnici fizeni (dorudeni vefejnou vyhlaSkou) — Ugastnici stavebniho fizeni, vymezeni
ustanovenim § 109 pism. e) a f) stavebniho zdkona — dorudeni vefejnou vyhlagkou.

Dotcené organy — doruéeni jednotlivée:

- Krajsky tfad Jihomoravského kraje, Zerotinovo nam. 3, 601 82 Brno; IDS: x2pbqzq

- Krajské feditelstvi policie Jihomoravského kraje, Kounicova 24, 611 32 Brno; IDS: jydai6g
- Magistrat mésta Brna, Kounicova 67, 601 67 Brno; IDS: a7kbrrn

- Utad méstské ¢dsti mésta Brna, Brno — Bohunice, Dlouhé 3, 625 00 Brno; IDS: hm2byk9

- Utad mestské &asti mésta Brna, Bmo — Bosonohy, Bosonozské nam. 1, 642 00 Brno;
IDS: kk8bxef

- Utad méstské ¢asti mésta Brna, Brno — Stary Liskovec, Oderska 4, 625 00 Brno; IDS: 2rbbwxi
- Utad méstské &asti mésta Brna, Brno — jih, Maridnské ndm. 13, 617 00 Brno; IDS: xphb8g8

- Méstsky fad Rosice, Palackého nam. 13, 665 01 Rosice; IDS: 6abbzec

- Méstsky utad Slapanice, Masarykovo nam. 100/7, 664 51 Slapanice; IDS: 2xfbbgj

- Obecni ufad Stfelice, ndm. Svobody 111/1, 664 47 Sttelice; IDS: gezbr3z

- Obecni uiad Ostopovice, U Kaple 260/5, 664 49 Ostopovice; IDS: Skkapxr

- Obecni ufad Troubsko, Zamecka 150/8, 664 41 Troubsko; IDS: 7j6bawk
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- Ministerstvo obrany, odbor ochrany utzemnich zajmé, Tychonova 1, 160 00 Praha 6:
IDS: hjyaavk

- Krajskd hygienicka stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brng, Jefabkova 4, 602 00 Brno;
IDS: jaaai36

- Hasi¢sky zachranny sbor Jihomoravské¢ho kraje, Zubatého 685/1, 614 00 Brno; IDS: ybiaiuv

Na védomi — sprdvni organ prvniho stupné:

- Drazni ufad, Wilsonova 300/8, 121 06 Praha 2, IDS: Smjaatd

Spis
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